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Vademecum
per le primarie
V0 DTAVANT,

OLTIVARE l’albero
‘ della democrazia &

un’operabuonae frut-
tuosa. Ma occorre farlo in
modo convinto e competen-
te. Si rischiano, altrimenti,
conseguenze inattese.
Com’e avvenuto in Puglia,
domenicascorsa. Dovelavit-
toria di Nichi Vendola ha
spiazzato gli stessi dirigenti
del centrosinistra.

consultazioni primarie per-

ché non riuscivano a mettersi
d’accordo sul candidato. Le pri-
marie come “metodo di soluzio-
nediconflittiirrisolti”hannosor-
tito un esito imprevisto (dai lea-
der della Gad). Decretando la
prevalenza del candidato politi-
camente piu radicale su quello
vicinoallaMargherita. Cosl, oggi,
molti, anchenel centrosinistra, si
affannano a spiegare che in Pu-
glia ha “vinto” un estremista; e
che altrove potrebbe avvenire lo
stesso. Che, per questo, le prima-
rie debbono venire “governate”,
in futuro, con giudizio.

Tuttavia, sarebbe penoso ag-
giungere errore ad errore. Pre-
tendendo, dopo aver aperto le
porte, senzatroppa cautela, all’e-
sercizio della democrazia diret-
ta,nel centrosinistra, diaddome-
sticarla, oppure digestirlain mo-
do furbesco.

Megliofermarsiunistanteari-
flettere, in una fase tanto critica.

Le primarie sono un impor-
tante metodo di democrazia di-
retta, che serve a coinvolgere i
militanti, i simpatizzanti e gli
elettori, nella selezione dellalea-
dership enell’identificazione dei
programmi. In Italia, si & comin-
ciato a parlarne circa un decen-
nio fa, dopola crisi dei partiti tra-
dizionali. E da quando, in parti-
colare, si & affermato I'Ulivo, co-
me coalizione, ma anche come
soggetto politico “distinto” ri-
spetto alle sigle che ne facevano
parte. Le primarie, in altri termi-
ni, hanno assunto un significato
simbolico. Fra gli elettori di cen-
trosinistra, infatti, sottolineano
la domanda di unita e di parteci-
pazione “oltre i partiti”. D’altra
parte, non ci sono, in Europa,
esempidielezioni
primarie, nei ter-
mini oggi previsti
in Italia. Altrove
(nei paesi scandi-
navi, ad esem-
pio), i candidati
sono scelti dalle
assemblee degli
iscritti (lo ha ri-
cordato Ignazi, in
un recente saggio
sulla Rassegna

IQUALI avevano promosso le

Italiana di Scien-

za Politica). Per

questo, quando si

parladelle prima-

rie, in Italia, si

evocano gli Usa. I cui partiti, pe-
raltro, nonsomigliano (somiglia-
vano?) per nulla ai nostri. Prag-
matici, poco strutturati, ideolo-
gicamente compatibili, si mobi-
litano e si affermano soprattutto
nelvoto presidenziale. Le prima-
rie, per questo, ne costituiscono
la principale “missione” eil prin-
cipale meccanismo di funziona-
mento (almeno in ambito fede-
rale). Tuttavia, negli Usa le pri-
marie sono davvero “aperte”. Sia
perchéglielettorisono “abituati”
a frequentarle (ima negli Usa per
votare occorre “prima” iscriversi
alle liste elettorali: il voto e un di-
ritto, non un dovere). Sia perché
viconcorronodiversi candidatie
non ¢’¢ un vincitore predestina-
to. Kerry & diventato candidato
dei Democratici senza che nes-
suno lo avesse previsto e prono-
sticato.Perchéle primariehanno
una propria dinamica, una pro-
pria logica. Seguono regole spe-
cifiche; difficili da apprendere,
senza averle prima sperimenta-
te.

InTtalia, fino a oggi, se ne & di-
scusso in modo largamente ap-
prossimativo e ideologico. Affi-
dando il compito della riflessio-
ne alla competenza e alla passio-
ne dialcuniintellettuali (Pasqui-
no, Barbera e Ceccanti, fra gli al-
tri). Autorevoli, quanto poco
ascoltati.

Per questoemeglioricordare—
a noi stessi, in primo luogo — al-
cuni aspetti, sottovalutati, che
condizionano il funzionamento
delle primarie. Prendendo spun-
to dalla “lezione pugliese”.

a) Nelle primarie, anche quan-
dosono “aperte” a tutti gli eletto-
richedichiarinolapropriaprefe-
renza di coalizione (come in Pu-
glia), non votano tutti. Solo i pitt
coinvolti, appassionati, militanti
vi partecipano. Gli elettori pitt
moderati, quelli “non allineati”,
piit esterni alla politica, difficil-
mente votano alle primarie.
Spesso, faticano a votare anche
alle elezioni vere e proprie. Se
queste sono le componenti de-
terminanti per vincere le elezio-
ni, occorreprendereattochenon

necessariamente chi vince le
“primarie” - soprattutto dove
noncostituiscanounatradizione
assimilata—eilpitt“adatto”avin-
cereleelezionivere. Convieneri-
cordare che la Bartolini, sconfit-
ta a Bologna da Guazzaloca, ave-
va trionfato nelle primarie con
1'80% deivoti.

b) Nelle primarie contana
molto le risorse organizzative,
ma anche, forse di pity, la “visibi-
lita” e V'appeal del candidato.
Questa mi pare la spiegazione
pitcredibile del successo diVen-
dola. Non certo “I'estremismo”.
Né la presunta “rivolta contro gli
apparati” (Vendolaeuomod’ap-
parato, impegnato nella societa
civile, come ha ricordato D’Ale-
ma, intervistato da Giannini). E,
semmai, il suo personale “radi-
camento” territoriale, soprattut-
to a Bari. E la sua “capacita me-

diale”. Altri leader di Rifondazio-
ne, magari pitt importanti di lui,
al posto avrebbero incontrata
una sorte ben diversa.

Da questa “lezione” possiama
trarre alcune indicazioni, tanto
pitt importanti ora, che la Gad
(ma davvero intende presentarsi
con questo nome il centrosini-
stra?) ha indetto le primarie, a
maggio, per decidere il candida-
topremierinvistadelle prossime
elezioni politiche.

1. Le primarie vanno prepara-
te bene. Non possono essere im-
provvisate. Come altre scelte del
centrosinistra in questi anni (ho
davanti agli occhi I'esperienza
della lista unitaria, avviata senza
convinzione e sospesa nonsisa-
perché,dopounrisultatopernul-
la disprezzabile). Debbono fon-
darsisuregole chiare. Edebbona
essere “pensate”, programinate,
coordinate daorganismicompo-
sti da figure rappresentative,
competenti e responsabili.

2. Se si vuole

evitare chevotino

“i soliti noti”, gli

impegnati di pro-

fessione, occorre

curarne la “co-

municazione”. In

modo che tutti, 0

quasi, i potenziali

elettori, sappiano

che ci sono; co-

me, perché, per

chi si vota. In mo-

docheicandidati

abbiano possibi-

lita di farsi cono-

scere e di far co-

noscere le pro-

prieidee. Per questo eimportan-

teilrapporto conleorganizzazio-

nieleassociazioni,maanchecon
le emittenti nazionali e locali.

3. La dicotomia fra persone e
programmi, & dannosa. Un can-
didato deve promuovere pro-
egramuni. E viceversa. Senza pos-
sibilita discindere, tatticamente,
gli uni dagli altri.

4.Le candidaturenon possono
essere “finte”. Chi ha pensato al-
le primarie del prossimo maggio
come un rito dall’esito scontato,
afavore di Prodi, meglio avrebbe
fatto a organizzare qualcosa di
diverso. Una convention. D'altra
parte, “chiudere” la competizio-
neartificialmente, inmodoverti-
cista, comeinPuglia, dove e stata
ridotta a un confronto personale
fra UlivoeSinistra,impoverisceil
dibattito. Elepossibilitadiscelta.
Rischia, inoltre, di produrre ri-
sultatiinattesiesgraditi. Per que-
sto,sesifannoleprimarie, occor-
refarleseriamente. “Aperte” adi-
versi concorrenti “veri”, con un
confronto “vero”. Senza vincito-
ri predestinati. Sapendo, ovvia-
mente, che ¢’& un favorito. Ma
senzailludersi, o peggio, dare per
scontato, che i favoriti siano, na-
turaliter, ivincenti.

5. Le primarie aperte, di coali-
zione, comunque vada, indebo-
liranno i partiti esistenti. Le lora
basi di legittimazione e di orga-
nizzazione. Pud essere un pas-
saggio necessario verso nuove
forme di partecipazione. Verso
nuovi soggetti politici. Pilt rap-
presentativi ed efficienti degli at-

tuali. Ma & meglio dirlo; comun-
que saperlo, senza fingere. A se
stessi, anzitutto.

6. Le primarie sono una sfida
difficile e importante, per il cen-
trosinistra e per la democrazia
italiana. Vanno affrontate con
cura e con coraggio. Senza tene-
re socchiusa la porta, furbesca-
mente, per controllare meglio
chi fare entrare e chi no. Dopa
aver proImosso e proinesso par-
tecipazione. La gente sfonde-
rebbela porta, travolgendoima-
laccorti apprendisti stregoni di
turno.

Ritaglio

stampa

ad wuso esclusivo

del destinatario,

non riproducibile.

20-01-2005




